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Jeden Inwestor - dwa konflikty!

Odwielulatmieszkancy
domagali sie remontu walow na
Wisle, Przemszy 1 Gostynce.
Pierwsze uzgodnienia w tej
sprawie poczyniono jeszcze w
2006 roku.

W tym roku, po wielu bojach,
wreszeie  ruszyly roboty na
Gostynce 1 Przemszy. Od razu
wyszlo na jaw Zze pomimo tak
dlugiego czasu przygotowan,
wiele spraw nie  zostalo
uzgodnionych  do  konca.
Mieszkancy maja pretensje do
Inwestora czyli SZMIUW o to iz
nie zostali poinformowani ile im
zostanie zabrane ziemi pod stopg
watow, oraz jakie otrzymajq ze
ziemie odszkodowania.

Poza tym rolnicy twierdza
iz jeszcze poprzednie roboty
na wezesnigjszym  odcinku
Gostynki  nie  zostaly 1m
rozliczone od 3 lat.

Ostatnie spotkanie wilascicieli
gruntow, ktore zostaty
zaplanowane do zajecia
pod waly Gostynki  z
przedstawicielem Inwestora
1 Wykonawca mialo dosc
nerwowy przebicg. Mieszkancy
Bicrunia, Jedliny, Chelmu
Sl przybyli wprost na plac
budowy domagali sie jasnego
okreslenia si¢ Inwestora kiedy
zostana w sposob jednoznaczny
poinformowani o warunkach na
jakich SZMiUW chce przejac
ich grunty pod zabudowe
watow. Poniewaz rolnicy nie
maja z Inwestorem Zzadnych
uzgodnien w te] sprawie, to
padly stwierdzenia 17z Inwestor
nie zostanie wpuszczony na ich
wlasnosé¢ dopoki nie zostanag
zatalwione sprawy formalne

tzn. uzgodniona wysokos¢ ceny
za Im’ przeymowane] ziemi
oraz wysokosc¢ odszkodowania
za zniszczone plony na tych

dziatkach.

Inspektor nadzoru z SZMiUW
wyrazil zdziwienie taka postawa
mieszkancow, poniewaz twier-
dzit 1z mieszkancy wyrazili
zgode na wejscie w teren na
co sq dokumenty uzyskane
przez projektanta, ktory mial za
zadanie przygotowa¢ komplet
dokumentow dla Inwestora.
Dhuzszy czas trwalo wyjasnianie
roznic migdzy pozwoleniem na
wejscie w teren a rozpoczgciem
rzeczywistym prac na terenie
bedacym wlasnoscia rolnikow.
Ostatecznie ustalono 1z
Wykonawca postara sig W
trybie pilnym oszacowac szkody
na zajetym terenie 1 uzgodnic z
rolnikami kwestie odszkodowan,
a inwestor okreshi ceng wykupu
gruntu.

Drugi  Kkonflikt z
wlascicielami ziemi wyniknal
w tym samym dniu na watach

Przemszy poniewaz pan Rudolf

Malcharek zauwazyl iz po jego
zasiewach jacy$ pracownicy
chodza  wbijajac  kotki i
pryskajac zboze jakas kolorowa
substancia.

Jak nam powiedzial w rozmowie
pan Rudoll- nie wyrazal zgody

na wejscie do zboza w tym
czasie a poniewaz te pomiary
zaczeto wykonywac na calcj
dtugosci tego zasiewn , wyrazil
sprzeciw na dalsze prace tej
ekipy na swoim terenie. Pan
Rudoll Malcharek od wielu lat
czcka na zalatwienie  spraw
rozgraniczen zabranych terenow
pod waly Przemszy przez
SZMiUW. Po powodziw 1997r
obieccano sprawe  uregulowac
prawnie 1 dotychczas nie ma
zadnych rezultatow. Prawic
trzy lata temu byly spisane
warunki na jakich pan Rudolf
zgodzil  si¢  porozumiec z
SZMiUW o zajeciu pod waly
jego gruntow 1 nadal nie zostaty
zrealizowane, to obecnie pan
Malchrek oczekuje iz Inwestor
przed wejsciem na jego teren

ureguluje zalegle Sprawy
a tlakze to aktualne =zajecie
gruntow  pod remontowany

wal na uzgodnionych wczesniej
warunkach.

Jak sie okazuje mnie tylko
jeden wilasciciel gruntdw przy
Przemszy ma taka sytuacje iz
Inwestor nie porozumial sie co
do warunkow przejecia gruntow
pod inwestycje . Rowniez inni
wlasciciele stwierdzili i1z bez
uzgodnienia z nimi co do ceny
za przejety grunt i obszaru do
przejgcia, rozpoczgto prace na
ich terenie.

Jak mowia rolnicy, taka
praktyka Inwestora naraza ich

na dodatkowe straty finansowe,

poniewaz  chcac  ofrzymac
doptaty do produkeji rolnej sa
zobowiazani do precyzyjnego
okreslenia swoich  upraw w
ARIMR 1 w wyznaczonych
terminach. Gdy takich terminow
nie dotrzymaja lub podadza
niesciste dane sa przewidziane

odpowiednic zmnigjszenia
w dotacjach lub nawet Kkary.
Tymeczasem  od  Inwestora

nie moga uzyska¢ zadnych
precyzyjnych informacji co do
czasu 1 zakresu uszczuplenia
swych oruntow. Rolnicy
nie chcg sig zgodzic na to
by dopiero po zakonczeniu
inwestycji okreslano ile stracili
ziemi  poniewaz  nauczeni
niedobra praktyka Inwestora,
wieloletniego przeciagania
zalatwiania spraw rozgraniczen
i zaplaty odszkodowan nie cheg
ciagle czekac bez rezultatow.

Rolnicy moéwia 1z tak dale) nie
moze byc 1z jedne panstwowe
instytucje  zadajg  od nich
informacji na okreslony czas
a Inne panstwowe instytucje
1m to uniemozliwiaja poprzez
swe  niewlasciwe  dziatanie.
Poniewaz ziemia dla rolnikow
jest warsztatem pracy Lo tez nie
zgadzajg si¢ stanowczo na to by
Ktos 1im go psul, narazal ich w
dodatku na straty finansowe 1
nie cheial jasno i jednoznacznie
okreshi¢ kiedy 1 w jaki sposob im
to zostanie zrekompensowane.
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